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Eurdpskou Uniou Eurépska migraéna siet

Stadia bola spracovana ako stcast ¢innosti Eurépskej migracnej siete (European Migration Network — EMN),
ktora poskytuje aktualne, objektivne, spolahlivé a porovnatelné informacie o migracii a azyle na podporu
tvorby politik EU a jej ¢lenskych $tatov. Cinnost EMN financuje Eurépska Gnia (EU) a Ministerstvo vnitra
Slovenskej republiky (MV SR).

Aktivity EMN sU zamerané na témy slvisiace s migraciou Statnych prislusnikov tretich krajin. Realizuju sa
prostrednictvom narodnych kontaktnych bodov v ¢lenskych $tatoch EU a v Nérsku v koordindcii s Eurépskou
komisiou (EK), konkrétne Generdlnym riaditelfstvom EK pre migraciu a vnutorné zalezitosti.

Tato Studiu zostavila Medzinarodna organizacia pre migraciu (IOM) Bratislava, ktord je koordinatorom
Narodného kontaktného bodu EMN v Slovenskej republike (SR). Narodny kontaktny bod EMN v SR tvori
Ministerstvo vnutra SR (Urad hrani¢nej a cudzineckej policie Prezidia Policajného zboru, Migraény urad,
odbor zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti kancelarie ministra vnatra SR), Ministerstvo prace,
socialnych veci a rodiny SR (Odbor medzinarodnych vztahov a eurépskych zélezitosti), Statisticky trad SR
(Sekcia socidlnych statistik a demografie) a IOM.

Tato Studia - v dotaznikovej forme bola vypracovana s financ¢nou podporou Eurdpskej Unie. Nazory uvedené
v $tudii nemozno pokladat za oficidlne stanovisko Eurdpskej Unie. Rovnako nemusia predstavovat nazory
vlady Slovenskej republiky alebo IOM.

Spracoval: Peter Halas

Text Studie nepreSiel jazykovou korektlrou. Otazky Specifikacie Stidie su neoficidlnym prekladom
z anglického jazyka.

Narodny kontaktny bod Eurépskej migracnej siete v Slovenskej republike
Medzindrodnd organizécia pre migraciu (IOM) - Urad v SR

Adresa: Grésslingova 35, 811 09 Bratislava

E-mail: ncpslovakia@iom.int

Tel.: +421 2 52 62 33 35

Web: www.emn.sk, www.ec.europa.eu/emn
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Predslov

Viaceré ¢lenské krajiny EU zaznamenali, Ze osoby s udelenou medzindrodnou ochranou cestujl do svojej
krajiny pévodu, pripadne na zastupitelskom Urade svojej krajiny pévodu zZiadaju o vydanie cestovného
dokladu. Aj ked to nemusi automaticky znamenat, ze dochadza k zneuZitiu $tatitu medzindrodnej ochrany,
za istych okolnosti to méze byt v rozpore s dévodmi, ktoré viedli k jeho udeleniu, najmé ak ide o strach
dotknutej osoby z prenasledovania v krajine pévodu alebo realneho rizika, ze d6jde k vaznej ujme.
Medzindrodné pravo, ako aj azylové pravo EU uvadza niekolko dbévodov, kedy mdze dojst k ukonéeniu
Statutu medzinarodnej ochrany, v pripadoch ked'je zjavné, ze ochrana nie je ani potrebna ani odévodnena.
Ziskanie cestovného dokladu krajiny pévodu a/alebo ¢asté cestovanie do krajiny pédvodu mdze naznadovat,
ze dotknuta osoba uz nepotrebuje medzinarodnd ochranu.

V tejto suvislosti je cielom $tldie spracovanej v dotaznikovej forme zmapovat dévody na takéto cestovanie
0sOb s udelenou medzinarodnou ochranou do ich krajiny povodu, pripadne dévody na kontaktovanie
$tatnych organov svojej krajiny pdvodu. Stidia ma takisto za ciel analyzovat mozné dosledky takéhoto
konania na $tatit medzindrodnej ochrany a prava na pobyt dotknutej osoby v SR, kedy mohlo ddjst k
ukonceniu, odfnatiu alebo neobnoveniu statditu medzinarodnej ochrany a tym padom odnatiu povolenia na
pobyt.

Metodologicky pristup vypracovania studie je zaloZzeny predovsetkym na sekundarnych zdrojoch, najma
informaciach o vnutrostatnej politike a pristupoch. Kli¢ovymi boli najma informacie od Migracného Uradu
MV SR a Uradu hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ.

Na zéklade dotaznikovej formy $tudii z élenskych krajin EU, Norska a Svajéiarska vypracovala EK sthrnnd
spravu so zhrnutim hlavnych zisteni. Dotaznikova forma Studie za SR v slovenskom a v anglickom jazyku
ako aj suhrnna sprava je dostupna na webovej stranke slovenského Narodného kontaktného bodu EMN
www.emn.sk.
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Zoznam skratiek

CS - ¢lensky $tat/clenské Staty

EASO - Eurdpsky podporny Urad pre azyl (European Asylum Support Office)

ES - Eurdpske spolocenstvo

EK - Eurdpska komisia

EMN - Eur6pska migracna siet (European Migration Network)

EU - Eurdpska Unia

IOM - Medzinarodna organizacia pre migraciu (Interntional Organization for Migration)
MU MV SR - Migrac¢ny Urad Ministerstva vnutra Slovenskej republiky

MV SR - Ministerstvo vnutra SR

P PZ - Prezidium Policajného zboru

SR - Slovenska republika

UNHCR - Urad Vysokého komisara OSN pre utecencov (United Nations High Commissioner for Refugees)
Z. z. - zbierka zakonov



Zhrnutie

Studia Eurdpskej migracnej siete (EMN)! pod nazvom “Cestovanie osdb s udelenou medzindrodnou
ochranou do ich krajiny pévodu® bola vybrata na vypracovanie Riadiacim vyborom EMN v ramci pracovného
programu na rok 2018. Stidia je za kazdy ¢lensky $tat EU, Norsko a Svajiarsko vypracovana na zéklade
spoloCnej Specifikacie - otazok uvedenych v texte nizsie.

Vysledky studie poskytnd informacie o tejto problematike tvorcom politik a SirSej verejnosti, ale
predstavuju aj zaklad pre aktivity EASO pri rozvoji Spolo¢ného eurdpskeho azylového systému, najma vo
vztahu k ukonéeniu $tatitu medzindrodnej ochrany. Z vysledkov $tidie méze ¢erpat takisto UNHCR hlavne
vo vztahu k aplikacii ukoncenia Stat(tu medzinarodnej ochrany v praxi.

V kontexte tejto Studie sa za osobu s udelenou medzinarodnou ochranou povaZzuje osoba, ktorej bol
udeleny azyl alebo doplnkovd ochrana v &lenskej krajine EU. Osoby, ktoré maju udeleny nejaky typ
narodného ochranného $tatdtu alebo humanitarny Stat(t nespadaju do cielovej skupiny tudie. Stadia
takisto neskima Ziadatelov o azyl, osoby, ktoré nemaju narok na medzinarodnl ochranu alebo osoby
s medzindrodnou ochranou, ktorym bolo udelené obcianstvo v ¢lenskom State EU, Norsku alebo
Svajciarsku.

Problematika cestovania osOb, ktoré su prijemcami medzinarodnej ochrany do krajiny pévodu resp.
kontaktovania Statnych organov krajiny povodu je dolezitd najmé z dovodu dokladného posudenia Ci
uvedenym osobam je aj nadalej potrebné poskytovat medzindrodna ochranu. V rdmci azylovej politiky SR
je ustdlené, Ze je potrebné individudlne preskimat vsetky ddvody nielen v slvislosti s poskytnutim
doplnkovej ochrany, ale aj v slvislosti s jej odfiatim. Nie je zdujmom SR poskytovat medzindrodnu
ochranu, takym osobam, ktoré na fiu nemaju narok. A nie je zadujmom ani to, aby dochadzalo k zneuzivaniu
Statutov azylu a doplnkovej ochrany.

Samotnych konkrétnych pripadov vycestovania os6b s poskytnutou medzinarodnou ochranou do krajiny
povodu resp. kontaktovania jej Statnych Uradov, sa v SR vyskytuje minimalne mnozstvo a v porovnani s
poc¢tom udelenych Statutov medzinarodnej ochrany ide o zanedbatelny pocet. Aj napriek tomu vsSak
uvedené cinnosti zostavaju prioritou Migracného Uradu MV SR. V SR boli zaznamenané 4 preukazané
pripady, kedy bola odnatd medzindrodna ochrana. Konkrétne iSlo o dva pripady azylantov z Irdnu a dva
pripady os6b s poskytnutou doplnkovou ochranou z Afganistanu. Pripadov podozreni sa vyskytlo viac, ale
nie vzdy doslo k preukazaniu uvedenych skutocnosti. NajCastejSie sa podozrenia tykali najma osob z
Afganistanu a Iranu.

SR ku kazdému pripadu pristupuje individudlne a hoci neexistuji Ziadne ustdlené mechanizmy na zistovanie
uvedenych skutocnosti, spolupracou Migra¢ného Uradu MV SR a Uradu hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ
sa niektoré pripady podarilo vyriesit a ziskat aj dostatoéné dékazné prostriedky.

Ovela castejSim javom ako samotné cestovanie do krajiny povodu je cestovanie do ich susednych krajin,
pricom ked%e ide o regidny, kde sa da hranica prekracovat volne, nie je mozné zistit, & osoba nevycestovala
aj do krajiny povodu. Rovnako je problémom duplicita cestovnych dokladov, kedy osoby s medzinarodnou
ochranou zataja pred slovenskymi orgdnmi, ze maju cestovné doklady, st im vydané slovenské cestovné
doklady a podla potreby tak mdéZu pouzivat v pripade cestovania oba doklady.

Pri preukazovani cestovania do krajiny povodu resp. kontaktovania Statnych organov existuju iba
obmedzené moznosti ziskavania dbdkazov, nakolko z legislativy vyplyva, ze SR, ako krajina ochrany,
nemdzZe kontaktovat krajinu pdvodu. Hlavnym spdsobom zistenia uvedenych skutoénosti st informécie
z hrani¢nych kontrol, pecdiatky v cestovnych dokladoch a samotné vypovede o0sOb. V tejto suvislosti
spolupracuje MU MV SR, ako rozhodujuci orgén, s Uradom hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ, ktory
zabezpeduje uvedené ¢innosti. Kone¢né rozhodnutie o odfati ochrany potom vydava MU MV SR. Vodi
rozhodnutiu o odfiati ochrany je moznost podat sprédvnu zalobu na prisludnom krajskom sude, pricom

1 Eurdpska migraéna siet (European Migration Network - EMN) poskytuje aktudlne, objektivne, spolahlivé a
porovnatelné informécie o migracii a medzinarodnej ochrane na podporu tvorby politik EU a jej élenskych $tatov. Svoje
aktivity realizuje prostrednictvom narodnych kontaktnych bodov v kazdom ¢lenskom &tate EU a Nérsku v koordindcii s
Eurdpskou komisiou, konkrétne Generalnym riaditelstvom EK pre migraciu a vnutorné zalezZitosti. EMN sa vo svojich
aktivitdch zameriava na témy migracie Statnych prislusnikov tretich krajin. Narodny kontaktny bod EMN v SR tvori
Ministerstvo vnutra SR (Urad hrani¢nej a cudzineckej policie Prezidia Policajného zboru, Migracny Urad, odbor
zahranicnych vztahov a eurdpskych zéleZitosti kancelarie ministra vnutra), Ministerstvo préce, socidlnych veci a rodiny
SR (Odbor medzindrodnych vztahov a eurdpskych zaleZitosti), Statisticky Grad SR (Sekcia socidlnych Statistik a
demografie) a Medzinarodna organizacia pre migraciu (IOM) vo funkcii koordinatora. EMN bola zaloZzena Rozhodnutim
Rady 2008/381/ES a je financovana Eurdpskou Uniou a spolufinancovana Ministerstvom vnutra SR. Viac informacii o
EMN najdete na www.emn.sk a www.ec.europa.eu/emn.
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podanie spravnej zaloby ma odkladny ucinok. K samotnému zaniku ochrany, a tym padom zaroven aj
k zadniku pobytu na Uzemi SR, preto dochadza az po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Pokial' ide o samotné vycestovanie osoby s medzinarodnou ochranou do krajiny povodu, tak toto samé
o sebe nie je dévodom na odfatie ochrany. Vzdy sa skima dovod vycestovania, jeho dizka, frekvencia
cestovania, geograficka poloha kam osoba vycestovala v krajine pévodu, pricom toto sa konfrontuje
s dovodmi, pre ktoré bola ochrana poskytnutd a s tym, kto bol potencidlnym aktérom prenasledovania
resp. vazneho bezpravia. Pokial ide o dévod vycestovania, tak tento je samozrejme tiez individudlne
posudzovany. Je vSak posudzované, Ci vycestovanie za takymto konkrétnym zamerom je primerané
okolnostiam a & mé primerant dizku.

Zohladriuju sa teda vetky uvedené kritériad. Treba este dodat, Ze zo strany SR je kazda cesta azylanta do
krajiny povodu povazovana za dobrovolnl. SR sa nestretla s pripadmi a zaroven ich nepovazuje ani
teoreticky za mozné, aby osoba s medzindrodnou ochranou vycestovala do krajiny pévodu inak ako
dobrovolne.

Ak ide o kontaktovanie statnych organov krajiny pévodu, pri posudzovani su podstatné najméa doévody, na
zaklade ktorych bola poskytnutd medzinarodna ochrana a najma to, kto je aktérom prenasledovania resp.
vazneho bezpravia. V pripade, Ze je aktérom prenasledovania nestatny aktér, nie je dolezité, z akych
dovodov osoba kontaktuje organy krajiny povodu a takéto kontaktovanie nie je dovodom na zacatie
konania o odnatie medzinarodnej ochrany. V pripade, ak je aktérom prenasledovania samotny Stat, tak
musi ist naozaj o zadvazny dévod, pri¢om je podstatné, Ze samotné potreby kontaktovania takéhoto orgénu,
nie je mozné dosiahnut Ziadnym inym spdsobom. Plati teda, Ze musi ist 0 nevyhnutné konanie. Za naplnenie
tejto podmienky sa povazujl urdité mimoriadne situdcie, ktoré sa nedaju riesit inak. Zaroven treba dodat,
Ze SR nikdy nevyZaduje od azylantov také Ukony, aby bol tento niteny kontaktovat organy krajiny pévodu
a v tomto kontexte je teda predpoklad, Ze vzdy ide o dobrovolné kontaktovanie takychto Uradov. Na
vyvratenie tohto predpokladu vSak vZdy dostane osoba mozZnost.

V pripade kontaktovania Statnych organov krajiny povodu osobou s doplnkovou ochranou, nasledky to
mbze mat vyluéne v pripade, ak mu bola poskytnutd doplnkova ochrana z dévodu moZnosti uloZenia trestu
smrti alebo popravy, ¢i z dovodu mucenia alebo nelfudského, alebo poniZzujliceho zaobchadzania, alebo
trestu.

Aj v tomto pripade by vSak musel byt aktérom takéhoto vaZneho bezpravia $tat alebo $tatne orgény,
pripadne osoby so Statnymi orgadnmi nejako spojené. V tomto pripade je dokazné bremeno na osobe s
poskytnutou doplnkovou ochranou, aby preukazala, Ze jej opodstatnené obavy z prenasledovania zo strany
Statnych orgdnov aj nadalej pretrvavaju. Uz zo samotného aktu kontaktovania orgdnov statu, ktory je
pévodcom vdaZneho bezpravia plati, Ze v pripade takéhoto véaZneho bezprdvia nemédZe existovat
opodstatnenost takychto obadv z vaZneho bezprdvia a je na danej osobe, aby nadalej trvajlcu
opodstatnenost preukazala. Pri tychto pripadoch sa predpokladd, Ze pokial st obavy naozaj opodstatnené,
tak osoba nebude kontaktovat Statne organy pdvodcu prenasledovania. Po individudlnom preskimani
kazdého pripadu vSak teoreticky moZe nastat pripad, Ze by doplnkova ochrana nemusela byt odobratd. SR
vSak s podobnymi pripadmi doteraz nema praktické skusenosti.

SR ma skusenosti s tym, Ze osoby s poskytnutou doplnkovou ochranou si bezne vybavuju cestovné doklady
na svojich velvyslanectvach. Ide vsak o také osoby, ktoré maju poskytnutd doplnkovu ochranu z dévodu,
ze im hrozi vazne a individualne ohrozenie zivota alebo nedotknutelnosti osoby z dévodu svojvolného nasilia
pocas medzinarodného alebo vnutrostatneho ozbrojeného konfliktu. Aktérom prenasledovania nie je teda
Stat, a preto SR uvedené pripady ani nijako nepreskimava.

Z procesného hladiska, v pripade azylantov, mdéze MU MV SR zadat ex offo konanie o odfati azylu
kedykolvek pocas jeho trvania.

Pri osobach s udelenou doplnkovou ochranou mdze MU MV SR rovnako kedykolvek pocas jej trvania zacat
ex offo konanie o zruseni dopinkovej ochrany.

Pred zacatim takychto konani vSak vzdy prebieha predbezné preskimanie, ktoré nema oficidlny charakter,
a az na jeho zaklade sa zacne ex offo samotné konanie.

Doplnkova ochrana je podla slovenskej legislativy poskytovand prvykrat na 1 rok a nasledne sa na Ziadost
osoby s poskytnutou doplnkovou ochranou mdze predizit vzdy o 2 roky. Najprv po roku a nasledne kazdé
2 roky teda prebieha konanie o predizeni dopinkovej ochrany, kedy sa preskiimava samotny $tatut ochrany,
pricom aj pocas tohto preskimavania existuje moznost doplnkovi ochranu neprediZit, a to z presne
rovnakych dévodov, z ktorych tadto mdze byt zrusena.



Uvedené konania prebiehaju pred Migracnym Gradom MV SR, teda pred tym istym organom, ktory rozhodol
o udeleni azylu resp. poskytnuti doplnkovej ochrany. Migra¢ny Urad MV SR v konani vydava rozhodnutie.

Prijemca medzindrodnej ochrany méze predlozZit dokazy, a to jednak Ustne i pisomne. M4 pravo, aby s nim
bol vykonany pohovor, mé pravo navrhovat dékazy a ich doplnenie, a pred vydanim rozhodnutia méa pravo
vyjadrit sa k podkladu rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenie.

Pokial' je osoba pritomna a jej pobyt je znamy, tak ma vzdy pravo na Ustny pohovor. Na tento pohovor
mdze byt sprevadzand pravnym zéastupcom.

Proti samotnému rozhodnutiu je mozné podat do 30 dni od dorucdenia rozhodnutia spravnu Zalobu na
krajsky sud. Proti negativhemu rozhodnutiu krajského sidu je moZnost podat kasa¢nu staznost na Najvy3$si
sud SR. Kasadnu staZnost je potrebné podat do jedného mesiaca od dorucenia rozsudku krajského sudu.
Pocas odvolacieho konania sa na rozhodnutie vztahuje odkladny Gcinok.

Osoba, u ktorej sa vedie konanie o odnati medzinadrodnej ochrany ma teda vsetky prava, ktoré jej vyplyvaju
zo Zenevského dohovoru a z legislativy EU.

SR nema doteraz bohaté sklsenosti s problematikou cestovania 0s0b, ktoré s prijemcami medzinarodnej
ochrany do krajiny povodu a pripady, ktoré sa vyskytli, boli skor ojedinelé. Aj napriek tomu sa vsak vyskytli
isté problémy tykajlce sa najma zaobstaravania dokazov o cestovani takychto os6b a nie vo vSetkych
pripadoch, kedy existovalo podozrenie z takéhoto cestovania, bolo zacaté konanie na odnatie
medzinarodnej ochrany. Najvacsim problémom je, ze doposial neexistuje Ziadny celoeurdpsky nastroj na
zaznamenavanie cestovania takychto os6b. Velkym problémom tak zostdva vObec zistit, Ze dand osoba
takto cestuje a zaobstarat o takomto cestovani potrebné dékazné prostriedky.

Kapitola 1: Prehlad narodného kontextu

O1. Je téma cestovania 0s6b s medzinarodnou ochranou do ich krajiny povodu prioritou narodnej
politiky v SR?

ANO

Problematika cestovania osOb, ktoré su prijemcami medzinarodnej ochrany do krajiny povodu je pre SR
délezitd najmé z dévodu dbkladného posutdenia, & uvedenym osobdm je aj nadalej potrebné poskytovat
medzindrodnl ochranu. V rdmci azylovej politiky SR je ustdlené, Ze je potrebné individudlne preskimat
vSetky dovody nielen v slvislosti s poskytnutim medzinarodnej ochrany, ale aj v suvislosti s jej odnatim
a nie je zdujmom SR poskytovat medzindrodni ochranu, takym osobam, ktoré na fiu nemajl narok.

V pripade cestovania 0sdb, ktoré s prijemcami medzindrodnej ochrany do krajiny pévodu ide o zaleZitost,
ktora je vylucne v kompetencii MV SR, konkrétne dvoch jej organov - Migrac¢ného Uradu MV SR, ktory
rozhoduje o udeleni ako aj odfati medzindrodnej ochrany a Uradu hraniénej a cudzineckej policie P PZ,
ktory priamo riadi, metodicky usmerfiuje a kontroluje ¢innost svojich organizaénych zloziek pri plneni Gloh
v oblasti:

] kontroly hranic,

= udelovania pobytov osobdm s medzinarodnou ochranou,

» vydavania cestovnych dokladov osobam s medzinarodnou ochranou,
= analyzy cestovnych dokladov,

=  pobytového rezimu cudzincov,

=  npavratov cudzincov.

Z uvedeného je zrejmé, Zze uvedend problematika sa tyka vylu¢ne tychto dvoch zloziek MV SR a prave
v spolupraci tychto dvoch zloZiek prebieha aj dokazovanie samotného vycestovania osoby do krajiny
povodu, pricom Migraény Urad MV SR je rozhodujucim organom a na zaklade takéhoto dokazovania
rozhoduje o odiati medzinarodnej ochrany.

Vzhladom na to, Ze okrem uvedenych zloziek nikto iny do tohto procesu nevstupuje v ramci SR, neexistuju
ani vystupy ziadnych inych organizacii k danej téme. Zaroven k danej problematike neexistuje ani ziadna
vnutrostatna judikatura.

02. Ak su kdispozicii, prosim uvedte Statistiky (alebo aspon odhad) o pocte o0s6b
s medzinarodnou ochranou, ktori v rokoch 2012 - 2018 (Udajne) vycestovali do svojej krajiny
povodu. Ak su k dispozicii, uvadzajte Statistiky do 30. juna 2018.



Osoby s udelenym azylom

SR ma informacie o 3 osobach cestujlcich do krajinu pévodu, pricom 2 osobam bol na zaklade preukazania
tejto skutoCnosti azyl odnaty. Vo vsetkych troch pripadoch iSlo Statnych prislusnikov Iranu.

V rokoch 2017 - 2018 sa do krajiny povodu vratilo 83 oséb z Iraku s udelenym azylom z humanitnych
dovodov (ide o udelenie azylu nie na zdklade Zenevského dohovoru, ale na zdklade vnutrodtatnej
legislativy). V tomto pripade vSak tomuto navratu predchadzalo pisomné vyhlasenie azylanta o vzdani sa
azylu a azyl u tychto osdb zanikol.

Osoby s poskytnutou doplnkovou ochranou

Ovela zlozitejsi stav ako u 0sOGb s udelenym azylom je u 0s6Gb s poskytnutou doplnkovou ochranou.
V pripade vycestovania takychto 0osdb do krajiny pdvodu je potrebné posudzovat aj dévod vycestovania,
dizku jeho trvania ako aj ¢ast krajiny, do ktorej osoba cestuje. Navy$e ide ¢asto o vycestovania do
susednych krajin, odkial je mozné do krajiny pdvodu vstUpit mimo hrani¢nej kontroly (napr. z Pakistanu
do Afganistanu a pod.), takze Casto ide v pripade takychto ciest iba o podozrenie, ktoré nie je mozné
preukazat. Vyskytlo sa niekolko pripadov podozrenia z takychto ciest, ale presné $tatistické Udaje nie je
mozné poskytnit nakolko MU MV SR uvedené Statistiky nevedie a ¢asto sa jednd len o operativne
informacie.

MozZno v$ak uviest, Ze v dvoch pripadoch bola doplnkova ochrana odfiatd po tom, ¢o bolo preukazané, Ze
osoby preukazatelne vycestovali do krajiny pévodu (oba pripady sa tykali Statnych prislusnikov
Afganistanu) a zdrziavali sa tam dlhsie ¢asové obdobie.

Kapitola 2: Cestovanie do krajiny povodu alebo kontakt so statnymi organmi
krajiny povodu a mozny zanik/odnatie medzinarodnej ochrany

2.1. AZYLANTI KONTAKTUJUCI STATNE ORGANY KRAJINY POVODU A ZNOVU PRIJATIE
OCHRANY STATU STATNEHO OBCIANSTVA

03. Ak azylant, ktory je v SR kontaktuje statne organy svojej krajiny povodu (napr. konzulat,
zastupitelsky Urad, alebo iny oficidlny Urad v SR, teda v krajine, ktora poskytla ochranu) moze
tento akt viest k odnatiu Statitu azylanta?

ANO

Ak ano, prosim uvedte blizsie informacie (napr. mézZe byt toto za urcitych okolnosti povaZované
za znovu prijatie ochrany statu obcianstva — vid’moznosti v otazke 5).

V takychto pripadoch si skimané najma dovody udelenia azylu a aktéri prenasledovania konkrétnej osoby.
Ak je aktérom prenasledovania $tat, tak kontaktovanie oficidlnych Gradov takéhoto $tatu méze viest
k odniatiu azylu. Naopak, ak je pévodcom prenasledovania nestatny subjekt a dovodom na udelenie azylu
je fakt, Ze domovsky $tat nie je schopny osobe poskytnUt ochranu, tak v takomto pripade nie je
kontaktovanie oficidlnych statnych organov dévodom na odnatie azylu. Kazdy pripad je potrebné
preskimavat individudlne.

O3a. Ak azylant v SR kontaktuje oficidlne $tatne organy svojej krajiny pévodu, mdze mat toto
aj iné dosledky na jeho postavenie azylanta?

ANO
Ak dno, prosim uvedte bliZsie informdacie (napr. méZe to viest k prehodnoteniu Ziadosti o udelenie
medzinarodnej ochrany)?

Ak bol aktérom prenasledovania azylanta Stat, tak uz samotné kontaktovanie Uradov tohto Statu je
dovodom na preskimanie pricin, pre ktoré kontaktoval tieto Urady a nasledne aj na zacatie konania o odnati
azylu. Kazda ziadost je vsak skimana individualne a v pripade zacatia konania o odfati azylu ma azylant
pravo vyjadrit sa ku vSetkym skuto¢nostiam a ozrejmit dévody preco dany organ kontaktoval.

04. Ak ste odpovedali dno na O3, je to Specifikované:

v narodnej legislative

Uvedené upravuje § 15 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov nasledovne: ,Azyl sa odnime, ak azylant dobrovolne vyuzil ochranu,
ktord mu poskytol stat, ktorého je statnym ob¢anom."

O v judikature



praxou

V praxi, samotnému zacatiu konania o odnati azylu vZzdy predchadza predbezné preskimanie vSetkych
znamych skutocnosti a samotné konanie zacne ex offo iba v pripade, ak je vazne podozrenie, Ze azylant
naozaj vyuzil ochranu, ktord mu poskytol stat, ktorého je statnym obcanom.

O5. Ak ste odpovedali dno na 03, ktoré z nasledujtcich konani (v pripade azylanta), moze viest
k znovu prijatiu ochrany krajiny povodu:

[ opakované kontakty so Statnymi organmi pocas urcitého obdobia

vydanie alebo obnovenie cestovného dokladu

vyziadanie administrativhych dokladov (napr. doklady tykajlce sa zlicenia rodiny alebo stavu ako
napr. rodny list)

sobas v krajine pévodu

iné (napr. pomoc zastupitelského Uradu v prebiehajucom trestnom konani)

Akdkolvek moznost, kedy takdto osoba kontaktuje $tatne orgény krajiny pdvodu je dbévodom na
preskimanie ¢ nejde o pripad, kedy by mal byt azyl odfiaty. V3etky tieto moZnosti st zaloZzené na spravnej
praxi MU MV SR.

06. Ak ste odpovedali ano na 03, sU mozné vynimky alebo odchylky (napr. ak strach
z prenasledovania pochadza od nestatnych aktérov)?

ANO

Ako uz bolo vyssie uvedené, ak je aktérom prenasledovania, pre ktoré bol osobe udeleny azyl, nestatny
subjekt, tak samotné kontaktovanie Statnych organov nie je samo o sebe dévodom na zacatie konania
o odnatie azylu. V tomto pripade prichadza do Gvahy vylucne preskimanie konkrétnych okolnosti pripadu,
a teda ¢i sa nezmenili okolnosti, pre ktoré bol osobe udeleny azyl a ¢i azylant bezd6vodne neodmieta
ochranu poskytovanu statom, ktorého je statnym obcanom a ¢i tento Stat mu je schopny a ochotny takuto
ochranu poskytnut.

O6a. Ak ste odpovedali ano na 06, je to Specifikované:

v narodnej legislative

Uvedené upravuje § 15 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 480/2002 Z. z. o azyle a 0 zmene a doplneni niektorych
zadkonov v zneni neskorsich predpisov nasledovne: ,Azyl sa odnime, ak azylant bezdévodne odmieta
ochranu poskytovanu statom, ktorého je statnym obcanom, napriek tomu, Ze okolnosti, pre ktoré sa mu
udelil azyl, uz pominuli; to neplati, ak azylant uvedie zavazné dbévody zalozené na predchadzajucom
prenasledovani, pre ktoré odmieta ochranu statu, ktorého je statnym obcanom®".

v judikature
praxou

V praxi samotnému zacatiu konania o odfati azylu vzdy predchadza predbezné preskimanie vsSetkych
znamych skutocnosti a samotné konanie zacne ex offo iba v pripade, ak je vazne podozrenie, ze sa zmenili
okolnosti a $tat je schopny osobe poskytnut dostatoént ochranu.

O6b. Ak ste odpovedali ano na 06, Specifikujte aké okolnosti sa berd do Uvahy (napr. potreba
poziadat o rozvod v krajine pdvodu, ak ziadny iny druh rozvodu nemusi byt medzinarodne
uznany, 2 alebo pripady, ked’ ziskanie nového cestovného dokladu alebo jeho obnovenie nevedie
k odnatiu StatUtu azylanta, lebo drzitel narodného cestovného dokladu sa nemdze vratit do
svojej krajiny povodu bez Specidlneho povolenia3).

V pripade, Ze je aktérom prenasledovania nestatny aktér, nie je délezité, z akych dovodov osoba kontaktuje
organy krajiny povodu. V pripade, ak je aktérom prenasledovania samotny Stat, tak musi ist naozaj
o zavazny dévod, pricom je podstatné, Ze samotné potreby kontaktovania takéhoto organu, nie je mozné
dosiahnut Ziadnym inym spésobom. Za naplnenie tejto podmienky sa povazuju urcité mimoriadne situacie,
ktoré sa nedaju riesit Ziadnym inym spOsobom, ako sU napr. ziskanie dokladu o smrti svojho
manzela/manzelky alebo rozvedenie manzelstva, aby mohla osoba uzavriet iné manzelstvo a pod. Zarover
treba dodat, ze SR nikdy nevyzaduje od azylantov také Ukony, aby bola osoba s medzinarodnou ochranou

2 Priruc¢ka UNHCR, 2011, odsek 120. http://www.unhcr.org/3d58e13b4.html
3 Priru¢ka UNHCR, 2011, odsek 124. http://www.unhcr.org/3d58e13b4.html
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nltend kontaktovat organy krajiny pévodu a v tomto kontexte je teda predpoklad, Zze vzdy ide o dobrovolné
kontaktovanie takychto Uradov.

07. Ak ste odpovedali ano na 03, akym vyzvam celite v praxi pri posudzovani takychto pripadov
a dovodov na odnatie Statutu azylanta?

Hlavnou vyzvou je to, Ze $tatne organy nemaju Ziadnu mozZnost dozvediet sa a nasledne preukazat, Ze
osoba naozaj kontaktovala Statne organy krajiny povodu. Neexistuju ziadne mechanizmy na takéto
zistovanie. Navys$e nie je moZné kontaktovat tieto organy vo veci konkrétneho azylanta.

Vzhladom na to, Ze ide o naozaj vynimoéné pripady, neexistuje ani judikatira, o ktord by sa dalo opriet a
neexistuju ani Ziadne vnutrostatne predpisy upravujlice uvedent oblast. Preto riedenia vyplyvaji najmé z
praxe rozhodujlceho orgdnu a z vykladu prislunych ustanoveni Zenevského dohovoru a eurdpskej
legislativy, ktoré su prevzaté do vnutrostatnej legislativy.

08. Je v SR zavedeny pre Statne organy nejaky druh poradenstva alebo zauzivanej praxe
tykajuci sa odnatia StatUtu azylanta na zaklade ,dobrovolného znovu prijatia ochrany Statu
obcianstva"?

Ak ano, prosim uvedte, ¢i to ma formu:

O internych smernic, prosim Specifikujte:

O smernic UNHCR (napr. usmernenie o zaniku medzinarodnej ochrany),
O iné, prosim Specifikujte:

NIE

2.2. AZYLANTI CESTUJUCI DO KRAJINY POVODU A “OPATOVNE DOBROVOLNE USADENIE SA” V
KRAJINE POVODU

09. Prosim popiste narodnu legislativu tykajucu sa azylantov a ich prava na cestovanie (t.j.
mimo Statu, ktory im udelil ochranny statut).

Pozn.: Prosim vezmite do uUvahy pravo na utecCenecky cestovny doklad podla ¢lanku 28 Dohovoru o
utecencoch a ¢lanku 25 kvalifikacnej smernice.

Vydanie cestovnych dokladov pre azylanta upravuje zakon ¢. 647/2007 Z. z. o cestovnych dokladoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov. Zékon o cestovnych dokladoch umoZiuje aj vydanie cestovného
dokladu cudzinca. V zmysle ustanovenia § 13 zdkona o cestovnych dokladoch méze byt cestovny doklad
cudzinca vydany osobe, ktorej bol na Uzemi Slovenskej republiky udeleny azyl.

Na tento cestovny pas cudzinca pre azylanta sa nevztahuju ziadne obmedzenia.
010. Ma cestovanie obmedzenia tykajluce sa:

a) krajiny pévodu (alebo krajiny obvyklého pobytu), ktora je Specifikovana v cestovnom doklade
vydanom azylantovi v SR (napr. krajina, kam nema azylant povolené cestovat je explicitne
uvedena v cestovnom doklade)?

napr. nazov krajiny, do ktorej azylant nemdoze cestovat je explicitne uvedeny v cestovhom
doklade. Ak ano, prosim uvedte, ¢i toto obmedzenie pochadza z:

O narodnej legislativy

Prosim Specifikujte:

O praxe relevantnych statnych organov
Prosim popiste:

O judikatary

Prosim popiste:

O iné zdroje:

Prosim popiste:

IE

=2

b) krajin susediacich s krajinou pbévodu (alebo krajinou obvyklého pobytu), ktora je
Specifikovana v cestovnom doklade vydanom azylantovi v SR?
Ak &no, prosim popiste dovody obmedzenia cestovania do susednych krajin:
IE

011. Ak azylant cestuje do svojej krajiny povodu:

10



a) Musi vopred notifikovat Statne organy sStatu, ktory mu udelil ochranu, teda organy SR?
NIE

b) Musi poziadat relevantné organy Statu, ktory mu udelil ochranu, teda SR, o $pecidlne
povolenie na vycestovanie?

=2

1IE

012. Mbze azylant poziadat organy Statu, ktory mu udelil ochranu, teda SR, o vratenie jeho
povodného cestovného dokladu?
N

>
O

Po skonceni azylového konania mdze azylant poziadat o svoj pévodny pas.

013. Aké su hlavné dbévody vycestovania azylantov do ich krajiny pévodu, ktoré sa objavili
v SR?

navstevy z rodinnych dévodov

0 manzelstvo v krajine pévodu

obchod/podnikanie

iné (trvaly navrat do krajiny pévodu)

V SR sa najlastejsie stretavame s dévodmi, kedy sa chcl vratit azylanti trvalo do krajiny pévodu. V dalSich
pripadoch ddvody neboli vzdy potvrdené, takze ich nie je mozné uviest s vysokou relevanciou.

O13a. Prosim uvedte, ¢i su tieto informacie zaznamenavané sStatnymi organmi (napr.
v databaze).

Nie, ziadna oficidlna databaza o tychto dévodoch neexistuje a zaznamenané su iba v spisovom materiali
konkrétneho konania.

014. Ak azylant vycestoval do svojej krajiny pévodu, mdze to viest k odnatiu jeho $tatitu?
ANO

Ak dno, uvedte prosim blizsie informdcie (napr. toto méZze byt povaZované za jeho opétovné
usadenie sa v krajine pévodu, atd.)

Vedie to k zacatiu konania o odnatie azylu. Podstatné su pritom individualne aspekty jeho Ziadosti, ako
dovody, aktér prenasledovania, dévod navratu do krajiny pévodu, jeho trvanie, region, do ktorého sa vratil
a pod. Tieto suvislosti sl potom posudzované v spoloénom kontexte a az na zaklade individudlneho
postdenia mdzZe byt azyl odraty.

O14a. Ak azylant vycestoval do svojej krajiny pdvodu, mdze mat toto konanie aj iné nasledky
na jeho statut azylanta?

ANO
Ak dno uvedte prosim blizsie informacie (napr. méze to mat za nasledok prehodnotenie pévodnej
Ziadosti o azyl).

Ako bolo uvedené v 014, mdZe to viest k zalatiu konania o odfati azylu, pri¢om budl postdené vyssie
uvedené aspekty.

015. Ak vycestovanie do krajiny pévodu méze viest k odnatiu ochranného $tatutu (pozri 014)
je to Specifikované:

v_narodnej legislative

Uvedené upravuje § 15 ods. 2 pism. f) zakona ¢. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisov nasledovne: ,Azyl sa odnime, ak azylant sa znova dobrovolne
zdrziava v State, ktory opustil z obavy pred prenasledovanim.”

O v judikature
praxou
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V praxi samotnému zacatiu konania o odnati azylu vzdy predchadza predbezné preskiumanie vsetkych
znamych skutocCnosti a samotné konanie zacne ex offo v pripade, Ze je naozaj potvrdené, Ze azylant naozaj
vycestoval do krajiny povodu.

016. Ktoré z nasledujucich okolnosti sa berd do Uvahy, ked sa uvazuje o odnati ochranného
Statutu (napr. opatovné usadenie v krajine povodu):

podetnost ciest do krajiny pévodu

di¥ka pobytu v krajine pévodu

Specifické miesto pobytu v krajine pévodu

dbvody vycestovania do krajiny pévodu

iné (trvaly navrat do krajiny povodu, pricom dovod je neznamy)

Vsetky uvedené dovody su brané do Uvahy a zaroven sa berd do Uvahy aj dévody, pre ktoré bol azyl
udeleny a aktéri prenasledovania. DoOlezity je aj vzajomny kontext uvedenych cCinitelov, napr. Ci aktéri
prenasledovania maju vplyv na t ¢ast Gzemia, na ktor( azylant vycestoval.

017. Ak vycestovanie do krajiny pdvodu méze viest k odfatiu StatUtu azylanta, existuju kritéria
na zaklade ktorych sa hodnoti dobrovolnost a/alebo zamer azylanta znovu sa usadit v krajine
povodu?

Pozn.: Aby sa opédtovné usadenie v krajine pévodu mohlo povaZovat za dévod odriatia statutu azylanta,
musia byt ndvrat a pobyt dobrovolné. Napr. ak bol ndvrat azylanta do krajiny pévodu nuteny alebo dlhsi
pobyt nebol dobrovolny (napr. uvédznenie), takéto vycestovanie do krajiny pévodu neméze mat za nasledok
odnatie statutu azylanta.

Doclasna navsteva azylanta v krajine pévodu nie s jeho narodnym cestovnym dokladom, ale s cestovnym
dokladom vydanym $tatom, ktory mu udelil ochranny Statdt nemusi vZdy znamenat opdtovné usadenie:
vycestovanie do krajiny pévodu za uéelom ndvstevy chorého starého rodi¢a sa neméZe posudzovat rovnako
ako opakované vycestovanie za ucelom nadvézovania obchodnych kontaktov.4

Dobrovolnost a/alebo zdmer znovu usadenia sa v krajine pdvodu su pri posudzovani pripadu zohladfiované.
Treba v8ak dodat, Ze zo strany SR je kazda cesta azylanta do krajiny pdvodu povaZovana za dobrovolnd.
SR sa nikdy nestretla, a ani to teoreticky nepovazuje za mozné, aby azylant vycestoval do krajiny pévodu
inak ako dobrovolne.

Skimanie zdmeru azylanta vycestovat je posudzované individudline. Do Gvahy s brané situdcie, pre ktoré
sa rozhodol vycestovat, ako napr. U¢ast na pohrebe rodinného prisluénika, ndvsteva chorych rodi¢ov a pod.
Aj v tychto pripadoch je vSak posudzované, &i vycestovanie s takymto konkrétnym zamerom je primerané
okolnostiam a & mé primerant dizku.

018. Celia $tatne organy SR nejakym vyzvam, ked posudzujl takéto pripady?
Ak ano, popiste napr. judikaturu (ak je dostupna).

Pre kazdu vyzvu popiste a) pre koho je to vyzva (napr. tvorcovia politik, organizacie, iné), b)
preco sa to povazuje za vyzvu, c) ¢ vyhodnotenie toho, Ze ide o vyzvu pochadza od expertov
(ak &no, akych), z prieskumu, hodnotiacich sprav, fokusovych skupin alebo inych zdrojov.

NIE

SR mé sklsenost iba s obmedzenym podtom pripadov, pri¢om kazdy bol posudzovany individudlne. Vyzvou
pre MU MV SR, ktory vo veci rozhoduje nie je ani tak posudenie primeranosti cestovania do krajiny povodu,
ako skoér nedostatok dokazov o vycestovani.

Vzhladom na to, ze ide o ojedinelé pripady, v SR neexistuje judikatlra, o ktor( by sa dalo opriet a neexistuju
ani Ziadne vnutrostatne predpisy upravujlce uvedenu oblast. Preto rieSenia vyplyvajl najmé z praxe
rozhodujliceho orgénu a z vykladu prisluénych ustanoveni Zenevského dohovoru a eurdpskej legislativy,
ktoré su prevzaté do vnutrosStatnej legislativy.

019. Je v SR zavedeny pre Statne organy nejaky druh poradenstva alebo zauZivanej praxe
tykajuci sa odnatia Statutu azylanta na zaklade ,dobrovolného opdtovného usadenia sa v krajine
pbvodu"?

Ak ano, prosim uvedte, ¢i to ma formu:

# Prirucka UNHCR, odsek 125 a 134. http://www.unhcr.org/3d58e13b4.html
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O internych smernic, prosim vysvetlite:

O usmerneni UNHCR o zaniku medzinarodnej ochrany,
O iné, prosim Specifikujte:

NIE

2.3. OSOBY S UDELENOU DOPLNKOVOU OCHRANOU CESTUJUCI DO KRAJINY POVODU ALEBO
KONTAKTUIJUCI STATNE ORGANY KRAJINY POVODU

Kontaktovanie oficialnych statnych organov krajiny poévodu

020. Ak osoba s udelenou doplnkovou ochranou v SR kontaktuje oficidlne Statne organy svojej
krajiny povodu (napr. konzulat, zastupitel'sky Urad alebo iny oficidlny Urad krajiny pévodu v SR,
teda v krajine, ktord poskytla ochranu), moéze tento akt viest k odfatiu $tatitu doplnkovej
ochrany?

ANO
Ak ano, prosim uvedte blizsie informacie (napr. znovu prijatie ochrany statu obcianstva):

Doplnkova ochrana je ochrana pred vaznym bezpravim v krajine pévodu. Vaznym bezpravim sa pritom
rozumie:

1. ulozZenie trestu smrti alebo poprava,
2. mucenie alebo neludské alebo ponizZujlice zaobchadzanie alebo trest, alebo

3. vazne a individudlne ohrozenie zZivota alebo nedotknutelnosti osoby z dovodu svojvolného nasilia pocas
medzinarodného alebo vnutrostatneho ozbrojeného konfliktu.

Ak ma prijemca ochrany poskytnutl doplnkovu ochranu z dévodu bodov €. 1 alebo €. 2, je rovnako ako v
pripade poskytnutého azylu potrebné posudit aktérov vazneho bezpravia konkrétnej osoby. Ak je aktérom
vazneho bezpravia stat, tak kontaktovanie oficidlnych Uradov takéhoto Statu vedie k zruseniu doplinkovej
ochrany. Kazdy pripad je potrebné preskimavat individualne. Naopak, ak je pévodcom vazneho bezpravia
nestatny subjekt a dévodom na poskytnutie doplnkovej ochrany je fakt, Ze domovsky stat nie je schopny
osobe poskytnat ochranu, tak v takomto pripade nie je kontaktovanie oficialnych Statnych organov
dovodom na ukoncenie doplnkovej ochrany.

Specificky je bod €. 3, ktory sa viaZe na vazne a individudlne ohrozenie Zivota alebo nedotknutelnosti osoby
z dévodu svojvolného nasilia poas medzinarodného alebo vnutrostatneho ozbrojeného konfliktu. Nakolko
v tomto pripade ide jasne o ochranu osoby zo vSeobecnych dévodov pred svojvolnym a neselektivnym
nasilim, tak kontaktovanie organov krajiny povodu nevedie k tomu, Ze by bola osobe s poskytnutou
doplnkovou ochranou tato ochrana odnata.

020a. Ak osoba s udelenou doplnkovou ochranou v SR kontaktuje oficidlne Statne organy svojej
krajiny povodu, mdze mat toto aj iné dbsledky na jeho postavenie?

ANO

Iné néasledky to mdze mat vyluéne v pripade, ak bola osobe poskytnutd doplnkovd ochrana z dévodu
moznosti ulozenia trestu smrti alebo popravy alebo z dovodu mucenia alebo neludského alebo ponizujiceho
zaobchadzania alebo trestu. Aj v tomto pripade by vSak musel byt aktérom takéhoto vazneho bezpravia
Stat alebo Statne organy, pripadne osoby so Statnymi organmi nejako spojené. V pripade informacii o
takomto kontaktovani statnych organov by to malo za nasledok konanie o odfati doplnkovej ochrany, v
ktorom by osoba musela preukazat dévod kontaktovania $tatnych organov, pricom by bolo vykonané
dokazovanie. Samotné odobratie doplnkovej ochrany by bolo az kone¢nym nasledkom, a to v pripade, ak
by osoba nepreukazala, Ze u nej aj nadalej pretrvavaju opodstatnené obavy z védzneho bezpravia.

021. Ak kontaktovanie oficidlnych Statnych organov krajiny povodu osobou s udelenou
doplnkovou ochranou mdze mat za nasledok odfatie doplnkovej ochrany, je toto Specifikované:

v narodnej legislative

V rdmci vnutrosétdtnej prdvnej Upravy je pri odfati doplnkovej ochrany mozné vyuzit dve ustanovenia
zadkona o azyle, ato § 15b ods. 1 pism. a): ,ak okolnosti, na zaklade ktorych sa poskytla doplnkova
ochrana, zanikli alebo sa zmenili tak, Ze nie je potrebné ju dalej poskytovat; to neplati, ak cudzinec,
ktorému sa poskytla dopinkova ochrana, uvedie zdvazné dovody zalozené na predchadzajucom vaznom
bezpravi, pre ktoré odmieta ochranu Statu, ktory je jeho krajinou pévodu" alebo § 15b ods. 1 pism. c¢): ,ak
sa cudzincovi poskytla doplnkova ochrana len na zaklade nepravdivych udajov alebo falSovanych dokladov
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alebo z dovodu, Ze cudzinec, ktorému sa poskytla doplnkova ochrana, zamical skutoCnosti podstatné na
spolahlivé zistenie skutkového stavu veci.* Z uvedeného vyplyva, ze v pripade, ak ide o cudzinca
s doplnkovou ochranou poskytnutou z dévodu moznosti uloZenia trestu smrti alebo popravy alebo mucenia
alebo neludského alebo ponizujiceho zaobchadzania alebo trestu zo strany Statu, tak je predpoklad, Ze
tento tym, Ze kontaktuje Statne organy krajiny pévodu sa tohto uz neobava, pripadne, Ze sa toho neobaval
uz od zaciatku a toto v minulosti zamlc¢al. Samozrejme v konani o odnati doplnkovej ochrany, ktoré zacne
MU MV SR ex offo ma moznost toto tvrdenie vyvratit a objasnit, z akého doévodu $tatne orgdny krajiny
povodu kontaktoval. Aj v tomto pripade je kazdy pripad posudzovany individualne.

O v judikatare
praxou

V praxi samotnému zacatiu konania o zruseni doplnkovej ochrany vzdy predchadza predbezné preskimanie
vSetkych znamych skutoc¢nosti a samotné konanie za¢ne ex offo iba v pripade, ak je vazne podozrenie, ze
sa zmenili okolnosti a osobe s doplnkovou ochranou uz vazne bezpravie nehrozi, pripadne, ak je
podozrenie, ze v konani, v ktorom mu doplnkova ochrana bola poskytnuta zamical niektord z podstatnych
skutocnosti.

022. Ak osoba s udelenou doplnkovou ochranou kontaktuje oficidlne Statne organy svojej krajiny
pévodu, ktoré z nasledujlcich konani méze viest k odfatiu doplnkovej ochrany:

podetnost kontaktov so $tatnymi orgdnmi krajiny pdvodu

vydanie nového alebo obnovenie cestovného dokladu

vyziadanie administrativhych dokladov (napr. dokumenty tykajlice sa zlicenia rodiny alebo stavu ako
napr. rodny list)

manzelstvo

iné (napr. iné administrativne formality)

Kazda z uvedenych okolnosti mézZe viest k zrudeniu doplnkovej ochrany. Vyluéne véak v tom pripade, ak
mu bola poskytnutd doplnkova ochrana z dévodu moZnosti ulozZenia trestu smrti alebo popravy alebo z
doévodu mucenia alebo neludského alebo ponizujliceho zaobchadzania alebo trestu. Aj v tomto pripade by
v8ak musel byt aktérom takéhoto vaZzneho bezpravia $tat alebo $tatne orgény, pripadne osoby so $tatnymi
organmi nejako spojené.

Zaroven ak by sme sa stretli z nejakou inou mozZnostou, aj tdto by mohla viest k zrudeniu doplnkovej
ochrany.

Vycestovanie do krajiny pévodu

023. Prosim stru¢ne popiste narodnu legislativu SR tykajlcu sa prava na vycestovanie osoby s
doplnkovou ochranou (t.j. mimo Statu, ktory udelil doplnkovu ochranu, teda SR)?

Zakon €. 404/2011 o pobyte cudzincov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej ako ,zakon o pobyte
cudzincov") v ustanoveni § 74 upravuje moznosti vydania cudzineckého pasu, ktory opravnuje cudzinca na
vycestovanie zo Slovenskej republiky a navrat do Slovenskej republiky. Takyto cudzinecky pas moéze
policajny Utvar vydat cudzincovi, ktorému bola na Uzemi Slovenskej republiky poskytnutd doplnkova
ochrana, pokial'nema vlastny platny cestovny doklad.

Cudzinecky pas je doklad opraviujuci statneho prislusnika tretej krajiny na vycestovanie. Cudzincovi,
ktorému sa poskytla doplnkova ochrana a nema vlastny platny cestovny doklad, vyda policajny atvar
cudzinecky pas, ktory je dokladom opravinujlcim tohto cudzinca na vycestovanie zo SR a na navrat do SR.

024. Mbze osoba s udelenou doplnkovou ochranou poziadat v SR o cestovny doklad?
ANO
Pozn.: Prosim vezmite do UGvahy ustanovenia ¢lanku 25 aktualizovanej kvalifikacnej smernice.

Ak ano, prosim Specifikujte (i) jeho format (podobny ako doklad udeleny azylantom?) (ii)
platnost (iii) geografické obmedzenia s nim spojené (t.j. je obmedzenie vycestovat do krajiny
pévodu uvedené v cestovhom doklade?)

O cudzinecky pas moZe poziadat kazda osoba s poskytnutou doplnkovou ochranou, ktord nevlastni
cestovny pas krajiny povodu. Ide o iny druh dokladu, ako sa vydava osobam s udelenym azylom. Tento
doklad sa vydava podla zakona o pobyte cudzincov. Platnost cudzineckého pasu policajny Utvar uréi na
nevyhnutny ¢as, najdlhsie na jeden rok. Platnost cudzineckého pasu méze policajny Utvar opakovane
predizit. Uzemnu platnost cudzineckého pasu uréi policajny Gtvar podla Gcelu, na ktory ho vydal. Pokial ide
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o cudzinecky pas vydavany osobam s poskytnutou doplnkovou ochranou, tak jeho Gizemna platnost nie je
obmedzena.

025. Aké su hlavné dbévody vycestovania 0s06b s doplnkovou ochranou do krajiny povodu, ktoré
uvadzaju statnym orgdnom SR:

navstevy z rodinnych dévodov

O uzavretie manzelstva v krajine pévodu
O obchod/podnikanie

O iné

Nakolko SR nema skisenost s ¢astej$im cestovanim os6b s poskytnutou doplnkovou ochranou do krajiny
pbévodu, nie je moZné na tUto otdzku adekvatne odpovedat. Ak v$ak pouZijeme analdgiu, kedy osoby
cestuju do susednych krajin krajiny povodu, tak z ich vypovedi je zrejmé, Ze najCastejsim dévodom na
takéto cestovanie je navsteva rodinnych prislusnikov.

0O25a. Prosim uvedte, Ci su tieto informacie zaznamenané statnymi organmi (napr. v
databaze).

Tieto informacie nie sU zaznamenavané v ziadnej databaze.

026. Ak osoba s udelenou doplnkovou ochranou v SR cestuje do svojej krajiny povodu moze jej
ochranny Statit zaniknut (napr. opatovné usadenie sa v krajine povodu)?

Ano, v tom pripade moéze byt zacaté konanie na zruéenie doplnkovej ochrany.
O26a. Ak ste odpovedali na 026 ano, je to Specifikované:

v _narodnej leqgislative

Pri odniati doplnkovej ochrany je mozné vyuzit dve ustanovenia zakona o azyle, a to § 15b ods. 1 pism. a):
»~ak okolnosti, na zaklade ktorych sa poskytla doplnkova ochrana, zanikli alebo sa zmenili tak, Ze nie je
potrebné ju dalej poskytovat; to neplati, ak cudzinec, ktorému sa poskytla doplnkova ochrana, uvedie
zavazné dovody zalozené na predchadzajucom vaznom bezpravi, pre ktoré odmieta ochranu statu, ktory
je jeho krajinou pévodu" alebo § 15b ods. 1 pism. c): ,ak sa cudzincovi poskytla doplnkova ochrana len na
zaklade nepravdivych Udajov alebo falSovanych dokladov alebo z d6vodu, Ze cudzinec, ktorému sa poskytla
doplnkova ochrana, zamlcal skutocnosti podstatné na spolahlivé zistenie skutkového stavu veci." V pripade
vycestovania do krajiny povodu je predpoklad, ze tym, ze menovany vycestuje do krajiny pévodu sa zmenili
okolnosti, nakolko sam menovany vycestovanim preukazal, Ze nema opodstatnené obavy z vazneho
bezpravia, pripadne tieto obavy nikdy nemal a tito skutoénost zamléal. Samozrejme v konani o odnati
doplnkovej ochrany, ktoré za¢ne Migrac¢ny Urad ex offo ma moznost toto vyvratit a objasnit z akého dévodu
do krajiny dévodu vycestoval a podrobne sa skima, do akého regionu vycestoval, za akym dévodom, na
ako dlho a pod. Az po preskimani tychto ddévodov je mozné vyvodit zaver. Samotné kratkodobé
vycestovanie do krajiny pévodu z opodstatnenych dovodov v tomto pripade nie je brané ako dévod na
zruSenie doplnkovej ochrany.

O v judikature
praxou

V praxi samotnému zacatiu konania o zruseni doplnkovej ochrany vzdy predchadza predbezné preskimanie
vSetkych znamych skutocnosti a samotné konanie zacne ex offo iba v pripade, ak je vazne podozrenie, ze
sa zmenili okolnosti a osobe s doplnkovou ochranou uz vazne bezpravie nehrozi, pripadne, ak je
podozrenie, ze v konani, v ktorom mu doplnkova ochrana bola poskytnutd zamical niektord z podstatnych
skuto¢nosti. K uvedenému je vSak treba dodat, ze v SR je samotny Stat(t doplnkovej ochrany poskytovany
najprv na 1 rok a nasledne je vzdy predlzovany o 2 roky. Toto predizovanie je na zéklade Ziadosti osoby
s poskytnutou doplnkovou ochranou. V pripade, ak sa osoba s poskytnutou dopinkovou ochranou
dobrovolne vrati do krajiny pévodu, tak tdto Ziadost nepoda a doplnkova ochrana jej zanikne uplynutim
¢asu, na ktory bola poskytnuta. Z toho dévodu nie je mozné nijako zistit, kolko doplnkovych ochran takto
zaniklo z dovodu, Ze sa osoba vratila do krajiny pévodu, pripadne, Ze tam vycestovala na dlhsie Casové
obdobie.

026b. Ak ste odpovedali na 026 ano, ktoré z nasledovnych okolnosti sa berl do Uvahy pri
rozhodovani o zaniknuti ochranného Statutu:

pocdetnost ciest do krajiny pdvodu
dlzka pobytu v krajine pévodu
Specifické miesto pobytu v krajine pévodu
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dbévody vycestovania do krajiny pévodu
iné

Do uUvahy sa ber( vsetky uvedené dovody, zaroven sa do Uvahy berd dbévody, pre ktoré bola doplnkova
ochrana poskytnuta a tiez kto je aktérom vazneho bezpravia.

Poradenstvo a vyzvy v oblasti posudzovania pripadov odnatia doplnkovej ochrany

027. Je v SR zavedeny pre Statne organy nejaky druh poradenstva alebo zauzivanej praxe
tykajuci sa odnatia Stat(tu doplnkovej ochrany?

Ak ano, prosim uvedte, ¢i to ma formu:

O internych smernic, prosim vysvetlite:

O usmerneni UNHCR o zaniku medzinarodnej ochrany,
O iné, prosim Specifikujte:

NIE

028. Vychadzajuc z odpovedi na otdzky v podkapitole 2.3., akym vyzvam celia Statne organy
pri posudzovani pripadov odnatia doplnkovej ochrany?

Hlavnou vyzvou je obdobne ako pri azyle preukdzat samotné vycestovanie do krajiny pdvodu a najmé
region v krajine povodu, kam osoba vycestovala. Su krajiny, v ktorych si bezpecnejsie a nebezpecné
regiony a pre dokladné posudenie konkrétnych pripadov je velmi doblezité aj toto hladisko. Samotna
peciatka v cestovhom pase neSpecifikuje region, do ktorého osoba vycestovala, pricom toto je
pri doplnkovej ochrane podstatna informacia.

Kapitola 3: Prijatie rozhodnutia o odnati Statutu medzinarodnej ochrany a dopad
na pravo na pobyt v SR

3.1. INFORMOVANIE 0SOB S UDELENOU MEDZINARODNOU OCHRANOU

029. SU osoby s udelenou medzinarodnou ochranou informované o moznych dopadoch na ich
Statut, ak kontaktuju statne organy krajiny pévodu alebo vycestuju do svojej krajiny pévodu?

ANO

Ak &no, uvedte spdsoby informovania v tabulke nizsie.

Tabul'’ka 1: Informovanie 0s6b s medzinarodnou ochranou

Sposoby informovania os6b s Kontaktovanie statnych Vycestovanie do krajiny
medzinarodnou ochranou organov krajiny poévodu povodu (alebo krajiny
obvyklého pobytu)
Je to uvedené v cestovnom doklade O O
dotknutej osoby
Dotknuté osoby su informované

pisomne Statnymi organmi v jazyku, o
ktorom sa predpokladd, ze mu osoba

rozumie

Dotknuté osoby su informované Ustne O O
zodpovednymi organmi

Dotknuté osoby su informované na O

zaklade vlastnej ziadosti
(napr. pisomne alebo Ustne)
Iné O O

3.2. PREHODNOTENIE OCHRANNEHO STATUTU

030. Prehodnocuje sa v SR Statut osoby s udelenou medzinarodnou ochranou, ktora vycestovala
do krajiny povodu a/alebo bola v kontakte so Statnymi orgdnmi krajiny povodu?

ANO

0O30a. Ak ano, stru¢ne popiste ramec posudzovania v SR:

VSetky Statuty medzindrodnej ochrany sa prehodnocuju systematicky.
O Existuje moznost prehodnotenia medzindrodnej ochrany pri obnoveni stvisiaceho povolenia na pobyt.
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Prehodnotenie méze zadat ex offo ndrodnymi orgdnmi, napr. ako stcast procesu odriatia
medzinarodnej ochrany

Migra¢ny Urad MV SR mézZe zadat konanie ex offo o odfati azylu, kedykolvek pocéas trvania azylu.

V pripade doplnkovej ochrany méze MU MV SR rovnako kedykolvek pocas trvania dopinkovej ochrany zacat
ex offo konanie o zruseni doplnkovej ochrany.

Pred zacatim takychto konani vSak vzdy prebieha predbezné preskimanie, ktoré nema oficialny charakter,
a az na jeho zdklade sa zacne ex offo samotné konanie.

Pokial' sa jednd o doplnkovl ochranu, tak tato je poskytovand prvykrat na 1 rok a ndsledne sa na Ziadost
osoby s poskytnutou doplnkovou ochranou prediZi vzdy o 2 roky. Najprv po roku a nasledne kazdé 2 roky
teda prebieha konanie o predizeni dopinkovej ochrany, kedy sa preskimava samotny StatGt ochrany,
pricom aj pocas tohto preskiimavania existuje moznost doplnkovli ochranu nepredizit, a to z presne
rovnakych dévodov, z ktorych tdto mdze byt zruena.

0O30b. Ak ste odpovedali ano na 030, prosim stru¢ne popiste (i) organy zapojené do procesu, a
(ii) ¢i je osoba s medzinarodnou ochranou informovana o prehodnocovani Statutu.

Organom, ktory vykona preskimanie je Migracny Urad MV SR. Tento nasledne vyda pisomné rozhodnutie.
V pripade zacatia konania o odnatie medzinarodnej ochrany, kazda osoba je informovana o tom, ze v jej
pripade prebieha konanie.

031. Mdze proces prehodnocovania $tatitu medzinarodnej ochrany v SR viest k rozhodnutiu o
zaniku medzinarodnej ochrany?

ANO

Kazdy z postupov opisanych v 030 mdze viest k zaniku medzinarodnej ochrany, konkrétne k:

- odnatiu azylu,

- zruseniu doplnkovej ochrany,

- nepredlzeniu doplnkovej ochrany.

V kazdom z uvedenych konani suU preskimané vsSetky dostupné dokazné prostriedky, je vykonané
dokazovanie a ak sa preukazu dévody na odnatie medzinarodnej ochrany resp. jej nepredlzenie je vydavané
rozhodnutie.

3.3. PROCES ODNATIA/ZANIKU MEDZINARODNEJ OCHRANY

032. Na zaklade skutocnosti uvedenych v ¢asti 2, ktoré modzu viest k spusteniu procesu odriatia
medzinarodnej ochrany, ktoré organy su zahrnuté do tohto procesu v SR?

Uvedené konanie prebieha pred Migranym Gradom MV SR, teda pred tym istym organom, ktory rozhodol
o udeleni azylu resp. poskytnuti doplnkovej ochrany. Migracny Urad MV SR v konani vydava rozhodnutie.

V konani sa vsak spolupracuje aj s Uradom hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ, ktory méa tlohy uvedené
v 01, a prostrednictvom ktorého MU MV SR tiez zabezpecuje dokazy v konani, ktoré vedie.

033. Mdze osoba s medzinarodnou ochranou predlozit pocas procesu odnatia medzinarodnej
ochrany dokazy vo svoj prospech?

ANO

033a. Ak dno, mbze na svoju obhajobu predlozit dokazy vo forme:

pisomne kompetentnym orgédnom (napr. v podobe vypovedi?)

Ustne (napr. ma osoba s medzindrodnou ochranou pravo na pohovor? MéZe byt sprevadzana
pravnikom?)

oboje
O iné

Prijemca medzinarodnej ochrany moze predlozit dékazy, a to jednak Ustne i pisomne. Ma pravo, aby s nim
bol vykonany pohovor, ma pravo navrhovat dékazy a ich doplnenie, a pred vydanim rozhodnutia ma pravo
vyjadrit sa k podkladu rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

Pokial' je osoba pritomna a jej pobyt je znamy, tak ma vzdy pravo na Ustny pohovor. Na tomto méze byt
sprevadzana pravnym zastupcom.

034. Je stanoveny termin na vydanie rozhodnutia o (moznom) odfnati medzinarodnej ochrany?

17



ANO
Lehota na vydanie rozhodnutia je pol roka od zacatia konania.

0O34a. Akym spO6sobom je informovana osoba s (byvalym) udelenym statitom medzinarodnej
ochrany?

pisomne
ustne

O inak

Rozhodnutie o odnati medzinarodnej ochrany je osobe oznamené pisomne, pricom pisomné vyhotovenie
je v slovenskom jazyku a Ustne je mu pretimocené do jazyka, o ktorom sa predpokladd, Ze mu rozumie.

Jedinou vynimkou je, ak ma splnomocneného pravneho zastupcu. Vtedy sa rozhodnutie dorucuje iba jeho
pravnemu zastupcovi.

034b. Ak ste odpovedali ano na 034, su sucastou rozhodnutia aj dovody odfatia medzinarodnej
ochrany?

ANO

Rozhodnutie obsahuje zdévodnenie. V zdévodneni si uvedené presné informacie preco je ochrana odnata
a na zaklade akych ddkazovych prostriedkov bolo rozhodnuté.

035. V pripade, ze je prijaté rozhodnutie o odnati medzinarodnej ochrany:
a) Aky je Casovy ramec na podanie odvolania?

Lehota na odvolanie je 30 dni od dorucenia rozhodnutia o odnati medzinarodnej ochrany.
b) Ktory organ je zodpovedny za preskimanie odvolania?

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat spravnu Zalobu na krajsky sud.

Navyse proti negativnemu rozhodnutiu krajského siidu je moznost podat kasacnd staznost na Najvyssi sud
SR. Kasaénu staznost je potrebné podat do jedného mesiaca od dorucéenia rozsudku krajského sidu.

036. Ak zodpovedny organ posudi rozhodnutie o (ne)odnati medzinarodnej ochrany, posudi
zaroven aj proporcionalitu odsunu z krajiny?

Ak ano, prosim popiste (napr. bertc do Gvahy princip zasady nenavracania — non-refoulement).
NIE

Migracny Urad MV SR neposudzuje pri ukonceni ochrany proporcionalitu odsunu z Uzemia SR.

Zasadu nenavracania posudzuje aZ v konani o vyhosteni Urad hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ.

037. Vyskytli sa v SR rozhodnutia sudu vydané na zaklade odvolania sa proti (prvostupriovému)
rozhodnutiu o odnati ochranného Statutu z dévodu vycestovania do krajiny pévodu?

Ak &no, prosim stru¢ne zhrnte:

a) vysledok odvolania (napr. bolo pévodné rozhodnutie o zaniku medzindrodnej ochrany
zvratené?),

b) hlavné odévodnenia rozhodnutia sidu (napr. dévody potvrdit alebo zrusit prvostupriové

rozhodnutie).
IE

Nevyskytol sa ziadny opravny prostriedok tykajuci sa preberanej problematiky a z toho dévodu SR nema
judikatdru, na ktor( by sa mohlo odvolat.

3.4. DOSLEDKY ODNATIA/ZANIKU MEDZINARODNE] OCHRANY

Pravo zostat v krajine, mozna zmena Statutu alebo ndvrat

038. Je v SR rozhodnutie o odfati medzinarodnej ochrany vydané spolu s rozhodnutim
o ukonceni povolenia na pobyt?

ANO

V SR je pobyt osobam s poskytnutou medzindrodnou ochranou naviazany priamo na ich Statut. Azylant sa
povazuje za cudzinca, ktorému sa udelil trvaly pobyt. Cudzinec, ktorému sa poskytla doplnkova ochrana
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sa povazuje za cudzinca, ktorému sa udelil prechodny pobyt; to neplati, ak ma na Uzemi Slovenskej
republiky udeleny trvaly pobyt. Spolu so zanikom medzinarodnej ochrany, tak osobe zanika aj pobyt.

039. Aké su v SR dosledky odnatia medzinarodnej ochrany na pravo (byvalého) azylanta alebo
osoby s doplnkovou ochranou na zotrvanie v krajine:

a) Automaticka strata prava na pobyt (v state, ktory medzindrodnu ochranu udelil).

ANO

Ak ano, je rozhodnutie o odnati medzinarodnej ochrany vydané spolo¢ne s rozhodnutim o
navrate?

NIE

b) Beru sa do Uvahy individudlne okolnosti (byvalého) prijemcu medzinarodnej ochrany (napr.
osoba ma pravo na pobyt z inych dévodov).

Ak ano, prosim popiste (napr. beruc do uvahy zdravotné d6vody alebo iné humanitarne
dovody, dlzku pobytu v (Clenskom) State, princip nenavracania (non-refoulement), atd’.):

NIE

040. Méze (byvaly) prijemca medzinarodnej ochrany ziskat iny Statut?
ANO

Ak &no, mbdze ist o:

doplnkovu ochranu

O narodny ochranny statut

Statut legalneho migranta (napr. na zaklade rodinnych, socidlnych alebo ekonomickych vézieb)
O iné

Osobe, ktorej bol odfaty azyl mdze byt poskytnutd doplnkovd ochrana. Vyrok o poskytnuti alebo
neposkytnuti doplnkovej ochrany je studastou rozhodnutia o odfati azylu.

Zaroven moze takato osoba, v pripade, Ze sa na Uzemi Slovenskej republiky zdrziava opravnene podla
zdkona o pobyte cudzincov, poZiadat o akykolvek druh pobytu podla zdkona o pobyte cudzincov, ktory jej
moze byt v pripade spinenia podmienok udeleny. Toto je véak predmetom samostatného konania na Urade
hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ.

Ak vycestovanie takejto osoby nie je mozné a jej zaistenie nie je Ucelné, osoba s odnatym azylom moéze
zotrvat na Uzemi SR podas obdobia, kedy nie je mozné Statnemu prisludnikovi tretej krajiny, ktory nema
vlastny platny cestovny doklad, tento zabezpecdit ani prostrednictvom zastupitelského Uradu $tatu, ktorého
je Statnym prislusnikom, uplynula lehota zaistenia a nie je mozné zabezpedit vycestovanie Statneho
prislusnika tretej krajiny ani na cudzinecky pas. Zotrvanie na Uzemi SR sa nepovazuje za pobyt podla tohto
zakona®.

Pravo ¢lenov rodiny alebo zavislych osdb zostat v krajine

041. Aky je dopad na clenov rodiny a zavislé osoby, ktoré boli zahrnuté v prvotnej zZiadosti
o0 medzinarodnl ochranu v pripade (konec¢ného) rozhodnutia o odnati medzinarodnej ochrany:

O zachovanie statutu medzinarodnej ochrany

strata medzinarodnej ochrany a strata prava na pobyt

O strata medzinarodnej ochrany a ponechanie prava na pobyt z inych dévodov

0 rozhodnutie prijaté od pripadu k pripadu, ¢i osoba strati alebo mu bude ponechana medzinarodna
ochrana a pravo na pobyt

O iné dosledky

042. Aky je dopad na ¢lenov rodiny a zavislé osoby, ktoré neboli zahrnuté v prvotnej Ziadosti
o0 medzinarodnl ochranu, ale ziskali povolenie na pobyt prostrednictvom zlicenia rodiny
s byvalym prijemcom medzindrodnej ochrany v pripade (konecného) rozhodnutia o odnati
medzinarodnej ochrany:

[0 zachovanie povolenia na pobyt

5 § 61a Zakona o pobyte cudzincov.
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strata povolenia na pobyt

O rozhodnutie prijaté od pripadu k pripadu, ¢&i si budi méct ponechat alebo stratia svoje povolenie na
pobyt

O iné dosledky

Zhrnutie a pripadové studie

043. Zhrnutie a ilustracné priklady tykajuce sa prijatia rozhodnutia o odfiati medzinarodnej
ochrany a doésledky na pravo na pobyt

Zhrnutie

e Cestovanie do krajiny povodu alebo kontaktovanie statnych organov krajiny povodu

e Priebezné preskimanie dévodov vycestovania a vSetkych znamych aspektov

e Zacatie konania o odnati azylu resp. zruseni doplnkovej ochrany

e Konanie o zrudeni medzinarodnej ochrany - jeho sudastou je Ustny pohovor

¢ Vydanie rozhodnutia o odfati azylu resp. zruseni dopinkovej ochrany

¢ Dorucenie rozhodnutia

e Podanie spravnej zaloby na krajsky sud — ma odkladny ucinok

e V pripade nepodania spravnej Zaloby je rozhodnutie vykonatelné a zanika pravo na pobyt na dzemi SR

e V pripade zamietnutia spravnej Zzaloby mozZnost podania kasa¢nej staznosti na Najvy$si siud SR

e Spravna zaloba je fakticky mimoriadny opravny prostriedok, v ramci slovenskej legislativy vSak ma jej
podanie odkladny ucinok.

e V pripade nepodania kasa¢nej staznosti je rozhodnutie vykonatelné a zanika pravo na pobyt na Gzemi
SR

e V pripade zamietnutia kasaénej staZnosti Najvy$sim sidom SR je rozhodnutie vykonatelné.

e V pripade negativneho rozhodnutia Najvyssieho sidu SR zanika pravo na pobyt na Uzemi SR

e Zaroven s odnatym azylom zanika aj azyl jeho rodinnym prislusnikom, ktori mali udeleny azyl z
dovodu zltucenia rodiny

e Konanie o vyhosteni s osobou, ktorej bol odfiaty azyl vykond Urad hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ

Pripadové studie

Panovi Josephovi z Irdnu bol 4. maja 2013 na Uzemi SR udeleny azyl z ndbozenskych dévodov. Uviedol, ze
konvertoval z islamu na krestanstvo, v désledku éoho bol v Irdne prenasledovany policiou. Poéas azylového
konania nepredlozil ziadne doklady. V priebehu rokov 2014 a 2015 opakovane vycestoval do Irdnu, pricom
ciest bolo 6 a spolu sa tam zdrzal asi 4 mesiace. Cestoval na irdnsky pas letecky. V uvedenom pripade bolo
zo strany MU MV SR zacaté konanie o odniati azylu. Bol predvolany na pohovor, na ktorom uviedol, Zze do
Irdnu naozaj cestoval kvOli obchodnym aktivitdm a na cesty vyuzival irdnsky cestovny pas, ktorého
existenciu v azylovom konani zatajil. Na zaklade uvedeného bolo zrejmé, ze do Iranu cestoval opakovane
a nemal tam ziadne problémy s prenasledovanim z nabozenskych dovodov. Na zdklade uvedeného mu bol
azyl odnaty. Proti tomuto rozhodnutiu podal spravnu Zalobu, pricom tato bola krajskym siidom zamietnuta.

Kasaénl staznost vodi rozsudku krajského sidu nepodal. Spolu s azylom zanikol menovanému aj trvaly
pobyt a Urad hrani¢nej a cudzineckej policie P PZ s nim zacal konanie o vyhosteni.

Pan Karom z Iraku mal na Uzemi SR poskytnutd doplnkovld ochranu z dévodu vazneho a individualneho
ohrozenia zivota alebo nedotknutelnosti osoby z dévodu svojvolného nasilia po¢as medzinarodného alebo
vnutrodtatneho ozbrojeného konfliktu od 6. februdra 2011. Dfia 2. jula 2017 podal Ziadost o jej opatovné
prediZzenie. Pan Karos vlastnil cestovny pas Iraku, pri¢om v konani o prediZenie doplnkovej ochrany sa
podla peciatky v pase zistilo, ze v datumoch 5. - 9. septembra 2016 a 10. - 12. decembra 2017 navstivil
Irak. Do Iraku iSiel cez pozemny hrani¢ny prechod z Turecka. V konani bol s panom Karosom vykonany
pohovor, v ktorom uviedol, Ze v septembri 2016 bol navstivit tazko chord mamu, ktord mala rakovinu
pankreasu a nasledne v decembri sa zucastnil pohrebu nakolko mama 8. decembra 2016 zomrela. Pan
Karos predlozil lekarske spravy svojej mamy, ako aj jej umrtny list. Uviedol, ze kvéli mame, ktord mu bola
najblizéim &lovekom, podstupil riziko, Ze sa mu mdze v Iraku nieo prihodit ako aj to, Ze mdézZe stratit
doplnkovl ochranu. Jeho zdévodnenie bolo vyhodnotené, pricom bolo rozhodnuté, ze v tomto pripade iSlo
o mimoriadne dévody, kedy nejestvovala ind mozZnost ako sa stretnut a rozludit s tazko chorou mamou,
pricom aj napriek nim podstipenému riziku sa okolnosti poskytovania doplnkovej ochrany nijako nezmenili.
Z toho doévodu mu bola doplnkova ochrana predizena.
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Zaver

044. Aké su zavery studie vychadzajuc z informacii popisanych vyssie? Ako su zistenia
relevantné pre tvorcov politik na narodnej Urovni alebo Grovni EU?

SR ma len dCiastoCné skusenosti s problematikou cestovania os6b, ktoré sU prijemcami medzinarodnej
ochrany do krajiny pévodu alebo s kontaktovanim Statnych organov krajiny pévodu takymito osobami.
Pripady, ktoré sa vyskytli boli skér ojedinelé, rieSené na individualnej baze a z toho dovodu ich nie je mozné
hibsie analyzovat. Nie vo vSetkych pripadoch, kedy existovalo podozrenie takéhoto cestovania, bolo zacaté
aj konanie o odfati medzindrodnej ochrany. Legislativa SR, ktord je plne kompatibilnd so Zenevskym
dohovorom a s azylovymi smernicami EU je dostato¢na na rieSenie podobnych situécii. Na zaklade praxe
véak moZno konstatovat, Ze problémy, ktoré sa vyskytli v takychto pripadoch slviseli najmé so
zaobstaravanim d6kazov o cestovani 0s6b s poskytnutou medzinarodnou ochranou do krajiny pévodu alebo
zisteni, ze si takato osoba vybavila na velvyslanectve cestovny pas krajiny pévodu. Jednym z dalSich
problémov je aj skuto¢nost, Ze doposial neexistuje Ziadny celoeurdpsky ndastroj na zaznamendvanie
cestovania takychto osOb. Sucasny poznatkovy fond vSak vykazuje aj znaky, Zze osoby s poskytnutou
medzinarodnou ochranou cestuju do krajin povodu, avSak najméa cez medzinarodné letiska okolitych alebo
daldich krajin s tym, aby tak zmarili moZnost identifikovania takychto cestovani a ndvratov. V takychto
pripadoch ide o zneuZzivanie azylového systému.

21



